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АРБИТРАЖНЫЙ СУД ГОРОДА МОСКВЫ 

115191, г. Москва, ул. Большая Тульская, д. 17 

http://www.msk.arbitr.ru 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 

о выдаче исполнительного листа  

на принудительное исполнение решения третейского суда 
г. Москва                                                                                          Дело № А40-12441/26-19-104 

24 марта 2026 года    

Арбитражный суд города Москвы в составе  

судьи Подгорной С. В. 

при ведении протокола секретарем судебного заседания В.П. Ротарь, 

рассмотрев в судебном заседании дело по заявлению АО "ОРДЕНА ЛЕНИНА НАУЧНО-

ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ И КОНСТРУКТОРСКИЙ ИНСТИТУТ ЭНЕРГОТЕХНИКИ ИМЕНИ 

Н.А. ДОЛЛЕЖАЛЯ" (ИНН: 7708698473 ОГРН: 1097746180740) 
к заинтересованному лицу: ООО "Зелайт Климат" (ИНН: 9705038708 ОГРН: 1157746429257) 

о выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение решения Третейского суда 

АВТОНОМНАЯ НЕКОММЕРЧЕСКАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ "РОССИЙСКИЙ ИНСТИТУТ 

СОВРЕМЕННОГО АРБИТРАЖА" (Российского арбитражного центра при Российском 

институте современного арбитража) от 06.10.2025г. по делу №D9782/25  

с участием:  

от заявителя – не явился, извещен; 

от заинтересованного лица – не явился, извещен;    

УСТАНОВИЛ: АО "ОРДЕНА ЛЕНИНА НАУЧНО-ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ И 

КОНСТРУКТОРСКИЙ ИНСТИТУТ ЭНЕРГОТЕХНИКИ ИМЕНИ Н.А. ДОЛЛЕЖАЛЯ"  
обратилось в Арбитражный суд г. Москвы с заявлением о выдаче исполнительного листа на 

принудительное исполнение решения Третейского суда АВТОНОМНАЯ НЕКОММЕРЧЕСКАЯ 

ОРГАНИЗАЦИЯ "РОССИЙСКИЙ ИНСТИТУТ СОВРЕМЕННОГО АРБИТРАЖА" (Российского 

арбитражного центра при Российском институте современного арбитража) от 06.10.2025г. по 

делу №D9782/25. 

Заявитель и заинтересованное лицо, извещенные надлежащим образом, в судебное 

заседание не явились. Дело слушается  в порядке статей 123, 156 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации в отсутствие их представителей. 

Представитель заявителя через систему электронного правосудия представил 
ходатайство о рассмотрении заявления в отсутствие представителя, доводы поддержал 

заявление.  

В силу ст. 54 ГК РФ место нахождения юридического лица определяется местом его 

государственной регистрации на территории Российской Федерации путем указания 

наименования населенного пункта (муниципального образования). Государственная регистрация 

юридического лица осуществляется по месту нахождения его постоянно действующего 

исполнительного органа, а в случае отсутствия постоянно действующего исполнительного 

органа - иного органа или лица, уполномоченных выступать от имени юридического лица в силу 

закона, иного правового акта или учредительного документа. 



 

 

Юридическое лицо несет риск последствий неполучения юридически значимых 

сообщений (статья 165.1), доставленных по адресу, указанному в едином государственном 

реестре юридических лиц, а также риск отсутствия по указанному адресу своего органа или 

представителя. Сообщения, доставленные по адресу, указанному в едином государственном 

реестре юридических лиц, считаются полученными юридическим лицом, даже если оно не 
находится по указанному адресу. 

В силу ст. 165.1 ГК РФ заявления, уведомления, извещения, требования или иные 

юридически значимые сообщения, с которыми закон или сделка связывает гражданско-правовые 

последствия для другого лица, влекут для этого лица такие последствия с момента доставки 

соответствующего сообщения ему или его представителю. 

Сообщение считается доставленным и в тех случаях, если оно поступило лицу, 

которому оно направлено (адресату), но по обстоятельствам, зависящим от него, не было ему 

вручено или адресат не ознакомился с ним. 

Представитель заинтересованного лица в судебное заседание не явился, о месте и 

времени рассмотрения дела извещен надлежащим образом в соответствии со ст. 123 АПК РФ. 
Дело рассмотрено в отсутствие представителя в соответствии со ст. 156 АПК РФ. 

В силу п. 27 постановления Пленума Высшего арбитражного суда РФ от 20.12.2006 г. № 

65, если лица, участвующие в деле, извещенные надлежащим образом о времени и месте 

проведения предварительного судебного заседания, не явились в предварительное судебное 

заседание и не заявили возражений против рассмотрения дела в их отсутствие, суд вправе 

завершить предварительное судебное заседание и начать рассмотрение дела в судебном 

заседании арбитражного суда первой инстанции. 

Учитывая изложенное, арбитражный суд 24.03.2026г. завершил предварительное 

судебное заседание и приступил к рассмотрению спора по существу в судебном заседании, о чем 
вынесено протокольное определение. 

Рассмотрев заявление, суд пришел к следующим выводам. 

06.10.2025г. Третейский суд АВТОНОМНАЯ НЕКОММЕРЧЕСКАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ 

«РОССИЙСКИЙ ИНСТИТУТ СОВРЕМЕННОГО АРБИТРАЖА», расположенный по адресу: 

119017, г. Москва, набережная Кадашевская, дом 14, корпус 3, комната 3, постоянно 

действующего арбитражного учреждения Российский арбитражный центр при Российском 

институте современного арбитража, в составе единоличного арбитра Капустиной Н.А., 

рассмотрев дело № D9782/25 по требованию АО "ОРДЕНА ЛЕНИНА НАУЧНО-

ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ И КОНСТРУКТОРСКИЙ ИНСТИТУТ ЭНЕРГОТЕХНИКИ ИМЕНИ 

Н.А. ДОЛЛЕЖАЛЯ" к ООО "Зелайт Климат" о взыскании денежных средств, принял следующее 
решение: 

Исковые требования удовлетворить в полном объеме.  

Взыскать с ООО "Зелайт Климат" (ИНН: 9705038708) в пользу АО "ОРДЕНА ЛЕНИНА 

НАУЧНО-ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ И КОНСТРУКТОРСКИЙ ИНСТИТУТ ЭНЕРГОТЕХНИКИ 

ИМЕНИ Н.А. ДОЛЛЕЖАЛЯ" (ИНН: 7708698473) 338.250 руб. 00 коп. неустойки, 60.000 руб. 00 

коп. расходов по уплате арбитражного сбора. 

Дело рассмотрено третейским судом в соответствии с Арбитражным соглашением, 

заключенным сторонами спора. 

Решение третейского суда вступило в законную силу (не отменено, не оспорено, 

действие не приостановлено), в добровольном порядке не исполнено. 
Согласно ч. 1 ст. 41 Федерального закона от 29.12.2015 N 382-Ф3 «Об арбитраже 

(третейском разбирательстве) в Российской Федерации» арбитражное решение признается 

обязательным и подлежит немедленному исполнению сторонами, если в нем не установлен иной 

срок исполнения. При подаче стороной в компетентный суд заявления в письменной форме 

арбитражное решение принудительно приводится в исполнение путем выдачи исполнительного 

листа в соответствии с Федеральным законом от 29.12.2015 № 382-ФЗ «Об арбитраже 

(третейском разбирательстве) в Российской Федерации» и положениями процессуального 

законодательства Российской Федерации. 

Согласно ч. 4 ст. 238 АПК РФ, при рассмотрении дела арбитражный суд в судебном 
заседании устанавливает наличие или отсутствие оснований для отказа в выдаче 

исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского суда, 

предусмотренных статьей 239 настоящего Кодекса, путем исследования представленных в суд 



 

 

доказательств обоснования заявленных требований и возражений, но не вправе переоценивать 

обстоятельства, установленные третейским судом, либо пересматривать решение третейского 

суда по существу. 

Статья 239 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации 

предусмотрен исчерпывающий перечень оснований для отказа в выдаче исполнительного листа 
на принудительное исполнение решения третейского суда. 

Арбитражный суд может отказать в выдаче исполнительного листа в случаях, если 

сторона третейского разбирательства, против которой принято решение третейского суда, 

представит доказательства того, что: сторона не была должным образом уведомлена об избрании 

(назначении) третейских судей или о третейском разбирательстве, в том числе о времени и месте 

заседания третейского суда, либо по другим уважительным причинам не могла представить 

третейскому суду свои объяснения. 

При исследовании материалов дела, арбитражный суд ограничивается установлением 

наличия или отсутствия оснований для отмены решения третейского суда, не допуская 

переоценки по сути конкретных обстоятельств дела. 
Таким образом, арбитражный суд не может выйти за пределы своей компетенции, 

определяемой в соответствии с требованиями ст. 233 АПК РФ. 

Судом установлено, что стороны добровольно заключили третейское соглашение, при 

этом стороны третейского разбирательства надлежащим образом извещены о времени и месте 

третейского разбирательства, участвовали в заседании третейского суда, заявлений об 

отсутствии компетенции у третейского суда рассматривать дело, либо о недействительности 

третейского соглашения, не подавали. 

Процедура проверки и исследования доказательств, на основе которых принято 

решение третейского суда, не предусмотрена Арбитражным процессуальным кодексом 
Российской Федерации и противоречит сложившейся арбитражной практике по рассмотрению 

данной категории споров, что подтверждается положениями Информационного письма 

Президиума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации от 22.12.2005г. № 96 "Обзор 

практики рассмотрения арбитражными судами дел о признании и приведении в исполнение 

решений иностранных судов, об оспаривании решений третейских судов и о выдаче 

исполнительных листов на принудительное исполнение решений третейских судов".  

Учитывая вышеизложенное, суд правовых оснований для отказа в удовлетворении 

заявления не усматривает. 

Руководствуясь ст. ст. 123, 156, 184, 236 - 240 АПК РФ, суд,  

 

ОПРЕДЕЛИЛ: 

Заявление удовлетворить. 

Выдать АО "ОРДЕНА ЛЕНИНА НАУЧНО-ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ И 

КОНСТРУКТОРСКИЙ ИНСТИТУТ ЭНЕРГОТЕХНИКИ ИМЕНИ Н.А. ДОЛЛЕЖАЛЯ" (ИНН: 

7708698473) исполнительный лист на  принудительное исполнение решения Третейского суда 

АВТОНОМНАЯ НЕКОММЕРЧЕСКАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ "РОССИЙСКИЙ ИНСТИТУТ 

СОВРЕМЕННОГО АРБИТРАЖА" (Российского арбитражного центра при Российском 

институте современного арбитража) от 06.10.2025г. по делу №D9782/25. 

Взыскать с ООО "Зелайт Климат" (ИНН: 9705038708) в пользу АО "ОРДЕНА ЛЕНИНА 

НАУЧНО-ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ И КОНСТРУКТОРСКИЙ ИНСТИТУТ ЭНЕРГОТЕХНИКИ 
ИМЕНИ Н.А. ДОЛЛЕЖАЛЯ" (ИНН: 7708698473) 7.474 руб. 00 коп. расходов по оплате 

государственной пошлины. 

Определение может быть обжаловано в Арбитражный суд Московского округа в 

течение месяца со дня его вынесения.  

 

Судья    Подгорная С. В. 

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Федеральное казначейство

Дата 09.09.2025 09:30:25
Кому выдана Подгорная Светлана Васильевна

consultantplus://offline/ref=F3699F061F1E6F1F62C2218A7F2D013C38DEC971F9919D71897FDC501Et2sAG
consultantplus://offline/ref=F3699F061F1E6F1F62C2218A7F2D013C3FD7C075FD9EC07B8126D052t1s9G

